Wydarzenia roku 1915 i turecko-ormianskie kontrowersje wokot historii

I TtO HISTORYCZNE SPORU.

Mimo wielowiekowej koegzystencji Turkédw i Ormian, wydarzenia, ktore miaty miejsce w czasie | wojny
Swiatowe] spowodowaty wzajemne oddalenie sie obu narodéw. Pierwsza wojna swiatowa byfa
nieszczesciem na bezprecedensowg skale. Co najmniej 16 miliondw ludzi stracito zycie, a 20 milionéw
odniosto rany. Nastgpit upadek Imperiéw — Osmanskiego, Austro-Wegierskiego i Rosyjskiego, granice

ulegty drastycznym zmianom, nastaty masowe migracje ludnosci.

W rzeczywistos$ci upadek Imperium Osmanskiego zaczat sie przed | wojng swiatowg. Nacjonalistyczne
wiatry, wiejace z Zachodu, spowodowaty utrate przez Imperium znacznej czesci ziem, szczegdlnie na
Batkanach, i doprowadzity do dalszego ostabienia struktury Pafistwa Osmarnskiego. Prawie 4, 5 milliona
muzutmanskich poddanych zamieszkujgcych Imperium Osmaniskie stracito zycie w latach 1864-1922. Poza
tym okoto 5 miliondw obywateli Imperium Osmanskiego zostato zmuszonych do opuszczenia swoich
doméw na Batkanach i na Kaukazie w trakcie postepujacego rozpadu Imperium oraz do szukania
schronienia w Stambule i w Anatolii. W tym okresie ucierpiaty wszystkie ludy tworzgce Imperium. Faktem
jest, ze w tamtych niespokojnych czasach bolesne wydarzenia staty sie udziatem Ormian, ktérzy podzielili

wspolny los Imperium.

Poczawszy od Il potowy XIX wieku, poparcie niektérych wptywowych organizacji ormianskich dla polityki
Rosji carskiej, majgce na celu ostabienie i podzielenie Imperium Osmanskiego postrzegane byto jako
gtéwne zrédto troski o bezpieczenstwo panstwa. Akcje separatystyczne i bunty wszczynane przez te grupy,
a takze ataki zbrojne na terenach, gdzie muzutmanska ludno$¢ Imperium Osmanskiego stanowita
wiekszos¢, spowodowaty nasilenie zagrozenia. W czasie | wojny $wiatowej, radykalne grupy ormianskie nie
wahaty sie dotgczy¢ do nacierajgcych wojsk rosyjskich w celu utworzenia etnicznie jednorodnego panstwa

ormianskiego.

,, Program Ormianskiej Federacji Rewolucyjnej (ARF) stawiat sobie za cel wolnos¢ i autonomie w ramach

Imperium, gdy tymczasem program ormianskiej partii Hunchak przewidywat catkowite odtgczenie sie i
niezaleznos¢ tureckiej Armenii. W konsekwencji grupy te stosowaty odmienne taktyki, by osiggna¢ swoje
cele. Na przyktad, w celu rychtego zwrdcenia uwagi Europy na Kwestie Ormianskg, zwolennicy partii
Hunchak organizowali masowe demonstracje. Wsréd ich najbardziej znanych dziatan nalezy wymienic

manifestacje Kum Kapu w dniu 27 lipca 1890 roku, incydent plakatowy (yafta) w Anatolii w 1893 roku, a



takze bunt w regionie Sassun w sierpniu 1894 roku przeciwko wedrownym plemionom kurdyjskim i

rzgdowym poborcom podatkdw.
(Bedross der Matossian, “Shattered Dreams of Revolution: From Liberty to Violence in the Late Ottoman

”
Empire”, 2014, p.13)

W odpowiedzi, w 1915 roku rzagd osmanski podjat decyzje, ze ludnos¢ ormianska mieszkajgca w obrebie
oraz w poblizu strefy wojennej, a takze w rejonach strategicznych, powinna zostaé przesiedlona do
potudniowych prowincji Imperium, z dala od szlakédw zaopatrzenia oraz linii przerzutowych wojska na
trasie naporu armii rosyjskiej. Niektérzy Ormianie mieszkajacy z dala od frontu, ktédrzy mimo to byli

podejrzani o kolaboracje z wrogiem, rowniez zostali objeci akcjg przesiedleniows.

" ..Mylace jest poréwnywanie przerazajacych strat, jakie poniesli Ormianie zamieszkujgcy Imperium

Osmanskie do zagtady Zydéw w Rzeszy Niemieckiej... to co stafo sie udzialem Ormian jest wynikiem ich

zbrojnego antytureckiego buntu, ktéry rozpoczat sie na dtugo przed wojng i narastat.”
. . . . . ’I
Bernard Lewis, ,Notes on a Century: Reflections of a Middle East Historian”, 2012

Pomimo iz rzad osmanski wzigt pod uwage konieczno$¢ zapewnienia Ormianom, objetym akcjg
przesiedleniowg, bezpieczerdstwa i wyzywienia, cierpienia ludnosci ormianskiej byty nieuniknione w
okolicznosciach tamtych czaséw. Warunki wojenne, pogorszone przez walki wewnetrzne, miejscowe
ugrupowania szukajgce odwetu, bandytyzm, gtéd, epidemie i powszechnie panujgca anarchia wewnatrz
chylgcego sie ku upadkowi Imperium, - to wszystko ztozyto sie na bolesny dramat, przekraczajgcy granice

jakichkolwiek przypuszczen.

Dokumenty archiwalne ujawniajg przypadki niesubordynowanych urzednikéw osmanskich, ktérzy
dopuscili sie - wbrew otrzymanym rozkazom - wykroczern wobec konwojéw ormianskich. Urzednicy ci

zostali pociggnieci do odpowiedzialnosci za straty ormianskie i skazani na kare $mierci w 1916 roku.

Wraz z faktycznym rozpadem Imperium Osmanskiego po | wojnie swiatowej, rozpoczeta sie wojna o
suwerennos$¢ Turcji (, War of Independence”) i powstata Republika Turcji. Walczac o przetrwanie, ruch
narodowy, ktéry potozyt podwaliny pod Republike Turcji byt zmuszony, zwtaszcza w latach 1918-1920,
przejgé prowadzenie walki przeciwko buntownikom ormianskim oraz sitom okupacyjnym. Gdy w 1923

roku zwycieska Republika Turcji, jako spadkobierca Imperium Osmanskiego, upomniata sie o swoje miejsce



w Swiecie, wyznajgc fundamentalng zasade ,,Pokdj w kraju, pokdj na $wiecie”, pogrzebata swoje cierpienie
po stracie miliondw istnien ludzkich oraz setek tysiecy kilometrow kwadratowych terytorium, i skupita sie

na przysztosci, opartej na pokoju, spokoju i dobrych stosunkach.
Il. WPROWADZENIE WYDARZEN 1915 ROKU NA AGENDE MIEDZYNARODOWA,

Po prawie 50 latach od wydarzen 1915 roku powstat powstat nowy ruch historiograficzny, oparty na bdlu
przesztosci. Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze ruch ten, majacy na celu prezentacje wydarzen z punktu
widzenia Ormian oraz spopularyzowanie owych wydarzen na arenie miedzynarodowej, uksztattowat sie w
warunkach dwubiegunowego porzadku swiata. W latach 60-tych XX wieku, z inicjatywy ludnosci
ormianskiej zamieszkujgcej ZSRR, wydarzenia 1915 roku zaczety pojawia¢é sie na agendzie
miedzynarodowej. Ta kampania przeciw Turcji, ktéra w okresie zimnej wojny byta po stronie Swiata

Zachodu, odgrywajac istotng role dla jego bezpieczenstwa, stata sie waznym wyzwaniem i polem walki.
[l RADYKALNE UGRUPOWANIA ORMIANSKIE | TERROR.

Kampania oszczerstw, zainicjowana na terenie ZSRR, szybko zaczeta sie rozszerza¢, obejmujac swym
zasiegiem grupy Ormian na catym Swiecie. Rozpalita ona radykalizm i doprowadzita do gwattownych aktow
terroru, wymierzonych w Turcje i w tureckg tozsamosc. Bolesna dla wszystkich Turkéw jest pamiec¢ o
ohydnych atakach dokonanych przez ormianskie grupy terrorystyczne w celu zwrdcenia uwagi s$wiata na
ormianskie roszczenia. 37 tureckich dyplomatdéw i ich krewnych zostato bestialsko zamordowanych przez

ormianskich terrorystéw, postrzegajacych swoje czyny jako odwet za wydarzenia 1915 roku.
V. BUDOWANIE ,,ORMIANSKIEJ RELACJI” NA TEMAT WYDARZEN 1915 ROKU.

Z chwilg gdy ugrupowania terrorystyczne osiggnety swoj cel upowszechnienia twierdzen o ludobéjstwie i
wprowadzenia ich na agende miedzynarodowg za pomocy terroru, ormianski radykalizm wkroczyt w
kolejny etap. Oto Swiat zetknat sie z ,Kwestig ormianska”, ktora wzbudzata ciekawosc¢ i byta niezbadana.
Nadszedt czas, by zbudowad relacje/dyskurs, oparte wytgcznie na emotywnej interpretacji historii przez
Ormian, okazjonalnie dokonywanej przy uzyciu sfatszowanych dokumentéw/fotografii. Dla poparcia tej
relacji postuzono sie réwniez wysoce watpliwg metodologig oraz wyolbrzymionymi, czy tez dyskusyjnymi

wspomnieniami.
Nieroztropne i pozaprawne uzycie stowa , negacja”.

Relacja ormianska definiuje wydarzenia 1915 roku a priori jako ,ludobdjstwo”, odrzucajgc tto historyczne

i konkretne fakty, oraz catkowicie pomijajac aspekt prawny. Relacja koncentrujaca sie na ludobdjstwie -



tym ,magicznym” stowie - sprawia, Ze teza ormianska staje sie powszechnie znana, a takze

nietykalna/niezaprzeczalna, niemalze $wieta.

W ten sposdb, poprzez wywotywanie przyttaczajgcego poczucia wiktymizacji, wykorzystuje sie ludzkie
emocje. Przyjecie tezy ormianskiej jest narzucane jako politycznie poprawne i kazde przeciwstawne
podejscie do tematu jest okreslane jako ,negacja” oraz pacyfikowane jako niezgodne z prawem. Jednakze
w swej istocie twierdzenie moze zosta¢ zakwestionowane, ale nie ,,zanegowane”. Stowa ,,negacja” uzywa

sie celowo, by nie dopusci¢ do przeciwstawnego dyskursu, i w konsekwencji do debaty.

Stosujac takay taktyke, diaspora ormianiska, przy wsparciu swoich wptywowych rodakéw, zyjgcych w
krajach zachodnich, opublikowata niezliczong ilos¢ dokumentéw, koncentrujgcych sie na wywodzie
ormianskim i zdotata przedstawi¢ spotecznosci miedzynarodowej wydarzenia roku 1915 z jednostronnego
punktu widzenia. Wiele z tych publikacji to w swej istocie rézne wersje kilku gtéwnych spornych Zrédet

informacji.

W tym miejscu nalezy pamietaé, ze ,teza o ludobojstwie” to ,supra-tozsamos¢” integrujgca Ormian z
catego sSwiata. Jednakze jest to ,negatywne budowanie tozsamosci”, ktdre nie tworzy niczego
pozytywnego dla Ormian i izoluje Armenie od reszty $wiata.

;) Liczni potomkowie ofiar wydarzert 1915 roku i lat pdzniejszych — szczegdlnie ci, ktérzy sa czescig

ormianskiej diaspory - budujg swojg tozsamos¢ na pogladzie, ze spotecznos$é ormianska jest ofiarg

ludobdjstwa.”

European Court of Human Rights, Case of Peringek vs. Switzerland Grand Chamber Judgment. 15.10.2015,
”

para. 156.

,Teza o ludobdjstwie” moze by¢ wykorzystywana prze niektére kraje trzecie, w zaleznosci od aktualnego

stanu relacji politycznych, jako narzedzie ich polityki zagranicznej przeciwko Turcji.

Negacja cierpienia Ormian zamieszkujgcych Imperium Osmanskie nie jest mozliwa.

Wszystkie nasze oceny dazg do podkreslenia bezpodstawnego charakteru tezy o ludobdjstwie.

Nie mozna zaprzeczyé, ze Ormianie wiele wycierpieli, i ze wielu z nich stracito zycie. Smieré¢ milionéw

muzutmandw, zamieszkujgcych w tamtym czasie Imperium Osmanskie - tak czesto pomijana w zachodniej



historiografii - nie jest powodem do zaakceptowania lub lekcewazenia Smierci Ormian. , Ogien niszczy

miejsce, ktorego dotknie”.

Jednakze upieranie sie przy stowie ,, ludobdjstwo”, jako jedynym okresleniu ormianskich doswiadczen, przy
jednoczesnym pomijaniu faktéw historycznych, okolicznosci czasu wojny oraz prawa, nie jest wtasciwym
sposobem uhonorowania pamieci tych, ktérzy stracili zycie. Ponadto stanowi przeszkode na drodze do

turecko-ormianskiego pojednania.

yy"...Trzy zasadnicze tezy ormianskiego roszczenia o uznanie Smiertelnych ofiar | wojny $wiatowej za ofiary

ludobdjstwa nie potwierdzajg zarzutu, ze rezim mtodoturkéw celowo organizowat masakry...”
o ey . . . ,I
(Guenter Lewy, Revisiting the Armenian genocide, Middle East Quarterly, Fall 2005, p. 3-12)

Nie istnieje polityczny, naukowy i prawny konsensus co do kwestii, jak okresli¢ wydarzenia

1915 roku. Kwestia ta jest przedmiotem zasadnej debaty.

), [Dogu Peringcek na temat swoich kontrowersyjnych opinii], Sad przyjat moje oswiadczenia jako

odnoszace sie do kwestii stanowigcej przedmiot troski opinii publiczne;j (...) i okreslit je jako gorgca debate,

toczacy sie nie tylko w Turcji, lecz takze na arenie miedzynarodowej...”

European Court of Human Rights, Case of Peringek vs. Switzerland Grand Chamber Judgment, 15.10.2015,

”
para 231.

Jednoznaczna aprobata dla ormianskich poglagdéw w celu zamanifestowania solidarnosci z tymi, ktdrzy
doswiadczyli cierpien w przesztosci, pomija nieszczescia, ktére staty sie udziatem innych narodéw, a takze

niesprawiedliwie demonizuje Turkdéw.

Decyzje o uznaniu ludobdjstwa, podejmowane przez parlamenty réoznych krajow, sg jedynie

odzwierciedleniem doraznej woli politycznej i nie majg wigzacej mocy prawne;.

Srodowiska ormianskie w krajach zachodnich sg czesto reprezentowane przez dobrze zorganizowane
stowarzyszenia nacjonalistyczne, ktére postanowity zbudowac¢ ormianskg tozsamos$é na dazeniu do
uznania na arenie miedzynarodowej wydarzen 1915 roku za ludobdjstwo. W konsekwencji, Srodowiskom

tym udato sie doprowadzi¢ do takiego postrzegania tej kwestii przez opinie publiczng, jak gdyby relacja



ormianska byta powszechnie akceptowana, a nawet przyjeta w drodze konsensusu. Na skutek szeregu
agresywnych kampanii spotecznych ormianskie postrzeganie wydarzen historycznych jest szeroko

rozpowszechnione. Jednakze nie istnieje , polityczny konsensus” w tej sprawie.

Fakt, ze ca. 25 z 200 zgromadzen ustawodawczych, kierujgc sie rozpowszechnionymi na swiecie
domniemaniami, podjeto w wiekszosci niewigzgce prawnie decyzje popierajgce ormianskie postrzeganie
historii, nie ma wielkiego znaczenia. Oczywistym jest, ze decyzje te byty po czesci fait accompli, i ze wielu
parlamentarzystéw gtosowato przeciwko ormianskiej relacji historycznej, oraz ze ustosunkowaniu sie do
tej kwestii zabrakto zrozumienia catosci tego ztozonego problemu historycznego. Zamiast tego kierowano

sie uprzedzeniami i uzasadnieniami natury religjne;j.

[Dla przyktadu projekt uchwaty uznajgcej wydarzenia 1915 roku za ludobdjstwo zostat odrzucony przez

parlament Szwecji w 2008 roku stosunkiem gtoséw 245 do 37. 2 lata pdzniej, w roku 2010, projekt o
podobnej tresci zostat przyjety stosunkiem gtosow 151 do 150. Jakie mogty by¢ nowe dowody historyczne,

ktére spowodowaty, ze parlament Szwecji zmienit swojg decyzje? Przypadek tego kraju jasno pokazuje,

zmiennos¢ i niekonsekwencje takich decyzji.]

;) Prawdziwymi sedziami sg ludzie i ich sumienia. Kierujac sie moim sumieniem, uwazam, ze sumienie

zadnego panstwa nie moze nie nawet réwnac¢ z sumieniem ludzkim. Moim jedynym zyczeniem jest
rozmowa o naszej wspodlnej przesztosci z moimi drogimi przyjaciétmi tu, w Turcji — w mozliwie

wszechstronny sposéb i bez siegania do animozji przesztosci...”
) ) ”
Hrant Dink, 1 listopada 2004

Ponadto nie ma rowniez naukowego konsensusu w tej kwestii.

Oprdcz naukowcow, ktorzy sktaniajg sie ku ormianskiemu punktowi widzenia, wielu badaczy nie zgadza sie
z tezg o ludobdjstwie. Naukowcy ci nie negujg cierpien, ktérych doswiadczyli Ormianie, ale nie uwazajg
tez, na podstawie kompleksowe] analizy tego, co wydarzyto sie w przesztosci, by termin , ludobdjstwo” byt

wiasciwym okresleniem wypadkow 1915 roku.



"W kazdym razie watpliwym jest istnienie ,,powszechnego konsensusu”, szczegdlnie wsréd naukowcow,

na temat wydarzen takich jak te rozpatrywane w niniejszej sprawie, biorgc pod uwage, ze badania
historyczne z defnicji podlegajg kontrowersjom i wywotujg spory, a takze nie prowadza do definitywnych

whnioskow, czy tez orzeczenia prawdy obiektywnej i absolutnej”
European Court of Human Rights, Case of Peringek vs. Switzerland Second Section Judgment, 17.12.2013,

V4
para 117.

V. WYMIAR PRAWNY WYDARZEN 1915 ROKU.

Wydaje sie, ze szczegdlng uwage nalezy zwréci¢ na ignorowanie prawnego wymiaru omawianej kwestii.

Ludobdjstwo oznacza zbrodnie jasno definiowang przez prawo miedzynarodowe. Termin ten po raz

pierwszy zostat okreslony w Konwencji ONZ w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa.
Wydarzenia, ktore miaty miejsce przed wejsciem w zycie tej Konwencji nie wchodzg w zakres jurysdykcji
tej Konwencji.

), 'Sad uwaza, ze ...Konwencja ta nie ma mocy retroaktywnej. A zatem Sad wnioskuje, ze merytoryczne

regulacje tej Konwencji nie naktadajg na panstwo powinnosci zwigzanych z wydarzeniami, ktére miaty

miejsce zanim to panstwo zaczeto podlegac postanowieniom Konwencji.”

International Court of Justice, Case Concerning Application of the Convention on the Prevention of the
. . . . ,’

Crime of Genocide, Croatia v. Serbia, 3.2.2015, para. 99-100

Poza tym, by dana sprawa mogta by¢ zakwalifikowana jako ludobéjstwo, nalezy jednoznacznie udowodnic,

wskazujgc dowody bezposrednie, istnienie konkretnych warunkdw, wymienionych w Konwencji w

sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa z 1948 roku. Okreslanie wydarzern 1915 roku na

podstawie uprzedzen i opinii oznacza ewidentny brak poszanowania prawa. Jest to niezrozumiate i

niedopuszczalne.

;)" ...dla okreslenia danej zbrodni mianem ludobdjstwa nie wystarczy, ze cztonkowie danej grupy s celem

ataku z racji przynaleznosci do owej grupy; rozpatrywane czyny, wymierzone w te grupe, muszg zostaé

popetnione z zamiarem zniszczenia tej grupy w catosci lub w czesci (dolus specialis). A zatem ludobdjstwo



jest bardzo waskim terminem prawnym, w dodatku trudnym do udowodnienia. Sad nie jest przekonany,
ze ,, powszechny konsensus”, do ktérego odniosty sie szwajcarskie sady jako do podstawy skazania powoda

jest wiarygodnym punktem odniesienia w tych konkretnych punktach prawa.”
European Court of Human Rights, Case of Peringek vs. Switzerland Second Section Judgment, 17.12.2014,

V4
para. 116.

Nie istnieje zaden wyrok kompetentnego sadu, ktory ocenitby wypadki 1915 roku jako

ludobéjstwo.

Tylko kompetentny sgd miedzynarodowy moze dokona¢ oceny wydarzen 1915 pod katem ludobdjstwa.
Z uwagi na to, ze ludobdjstwo jest powaznym oskarzeniem, oskarzyciel musi udowodni¢, za pomoca
konkretnego materiatu dowodowego, ze szczegdlnym uwzglednieniem aspektu intencjonalnosci czynu, ze
miato ono faktycznie miejsce. W przypadku Holokaustu oraz ludobdjstwa w Ruandzie i Srebrenicy, tylko
miedzynarodowy sad, posiadajgcy wtasciwe kompetencje mégt ocenié, ze zbrodnia ludobdjstwa byta

faktem. W tym wzgledzie, nazwanie wydarzen 1915 roku ludobdjstwem jest niezgodne z prawem.

Wydarzen 1915 roku nie mozna poréwnywac do Holokaustu. Te dwie sprawy sg rézne, zaréwno pod

wzgledem prawnym jak i historycznym. Ich terazniejsze implikacje tez réznig sie od siebie.

"W zwigzku z tym, mozna zrobi¢ wyrazne rozréznienie migdzy niniejszym przypadkiem a przypadkami

negacji zbrodni Holokaustu (...) negacja zbrodni Holokaustu dotyczyta przestepstw popetnionych przez
rezim nazistowski (...), doprowadzita ona do wielu wyrokdéw skazujgcych, wydanych na jasnej podstawie
prawnej (...) fakty historyczne podwazone w tych przypadkach zostaty przez miedzynarodowy sad
okreslone jako ewidentnie dowiedzione. (...) Sad podziela opinie rzgdu tureckiego, zgodnie z ktérg negacja
Holokaustu jest obecnie gtdwng sitg napedowg antysemityzmu. Sad rozstrzyga, ze zjawisko to jest w
dalszym ciggu aktualne, oraz ze spoteczno$¢ miedzynarodowa musi by¢ wobec tej kwestii stanowcza i
czujna. Nie ma gwarancji, ze krytyka terminu ,,ludobdjstwo” w odniesieniu do tragicznych wydarzen 1915

roku i lat nastepnych nie miataby takich samych nastepstw.”
European Court of Human Rights, Case of Peringek vs. Switzerland Second Section Judgment, 17.12.2013,

”
para.117 and para.119.



VI. ODBUDOWA HISTORYCZNEJ PRZYJAZNI | WSPOtPRACY.

Turcy i Ormianie winni dziata¢ na rzecz odbudowy swojej historycznej przyjazni, nie zapominajac
jednoczesnie o trudnych okresach swojej wspdlnej przesztosci. Nie mozna uwazac za normalng sytuacji, w
ktdrej zaréwno terazniejszo$¢ jak i przysztos¢ dwodch sasiedzkich i bliskich sobie narodéw sg w takim
stopniu zaktadnikami wydarzenia sprzed ponad stu lat. Obecnie tylko nieliczni pamietajg, ze Ormian i
Turkdéw tgczyty bardzo bliskie wiezi spoteczne az do momentu dokonanych przez ormianskie organizacje
terrorystyczne zamachdw na zycie tureckich dyplomatdéw, i rozpetania w $lad za tymi zamachami

propagandy ludobdjstwa.

W celu odbudowania tej bliskosci, niezbedne sg dialog, szacunek dla odmiennych pogladdéw oraz wysitki
na rzecz empatycznego stosunku do sprawy. Oto droga do rozwigzania turecko-ormianskiego dyskursu,

wytyczona w oparciu o ,sprawiedliwg pamiec”.

Wierzac, ze jest to mozliwe, Turcja zaproponowata utworzenie wspdlnej komisji historycznej, ztozonej z
tureckich i ormianskich historykéw, a takze innych ekspertéw miedzynarodowych, celem zbadania
wydarzen 1915 roku w archiwach tureckich, ormianskich, a takze w archiwach panstw trzecich. Ustalenia
komisji mogtyby doprowadzi¢ do petniejszej i bardziej sprawiedliwej oceny tragicznych wydarzen, ktore
staty sie udziatem obu stron, a takie przyczyni¢ sie do normalizacji stosunkéw miedzy Turkami a

Ormianami.

Istnieje potrzeba zainicjowania konstruktywnego dyskursu zgodnie z duchem czasu; dyskursu ktéry potozy

kres uprzedzeniom i wyobrazeniom kultury konfliktu i spowoduje skoncentrowanie sie na przysztosci.

Kondolencje ztozone z tym wiasnie przekonaniem w dniu 23 kwietnia 2014 roku przez Prezydenta
Erdogana, wdwczas Premiera, stanowily wazny kamien milowy. Przestanie kondolencyjne
skoncentrowane byto wokdt wyrazenia szacunku dla ofiar wydarzen 1915 roku, oraz sugestii, by skupic sie
na przysztosci przy jednoczesnym badaniu faktow historycznych w oparciu o sprawiedliwg pamiec.
Przestanie podkresla, jak wazne jest zdystansowanie sie do obrazliwej narracji oraz empatyczne podejscie
do odmiennych pogladéw. Podobne przestania, wystosowane przez Premiera Prof. Ahmeta Davutoglu w
dniu 20 stycznia 2015 roku dla uczczenia pamieci Hranta Dinka, a takze w dniu 20 kwietnia 2015 roku dla
upamietnienia Ormian Imperium Osmaniskiego, ktdrzy stracili zycie w ostatnich latach istnienia Imperium,

pokazaty, ze Turcja zinternalizowata ten dyskurs.



) Wyrazamy nadzieje i przekonanie, ze oba narody o wielowiekowej i wyjatkowej geografii, narody

cechujgce sie podobnymi zwyczajami i sposobem zycia, bedg w stanie dojrzale rozmawiaé o swojej
przesztosci, a takze pamieta¢ o poniesionych stratach w godny sposdb. Wyrazajgc te nadzieje i to
przekonanie, pragniemy, by Ormianie, ktdrzy stracili zycie w latach 20-tych XX wieku, spoczywali w pokoju

oraz przekazujemy wyrazy wspodtfczucia ich wnukom.”
Recep Tayyip Erdodan, 23 kwietnia 2014 roku ,,

Turcja podtrzymuje swojg wole szczerego dyskursu i podejmuje kolejne kroki na rzecz nadania mu
szerszego znaczenia. W tym kontekscie, zachowanie pamieci o Ormianach Imperium Osmanskiego oraz
ochrona ormianskiego dziedzictwa kulturowego sg naszym podstawowym celem. W trakcie uroczystosci
liturgicznej ku pamieci ofiar wydarzen 1915 roku, zorganizowanej przez Patriarchat Ormianski w Stambule
w dniu 24 kwietnia 1915 roku, Republika Turcji po raz pierwszy byta reprezentowana na szczeblu

ministerialnym.

), Pragne ponownie podkresli¢, ze jestedmy $wiadomi smutnych wydarzen, ktére w przesztosci staty sie

udziatem spotecznos$ci ormianskiej oraz zapewnic, ze szczerze podzielam wasz bdél. Prosze, miejcie
pewnos¢, ze nasz stosunek do wnukdw Ormian Imperium Osmanskiego, rozproszonych po catym $wiecie,

jest serdeczny i otwarty”.

Przestanie Recepa Tayyipa Erdogana na uroczystosci liturgiczne w Ormianskim Patriarchacie Stambutu, 24
”

kwietnia 2015.

Zniechecajgcym jest fakt, ze powyisze kroki podjete na rzecz przyjazni i normalizacji bilateralnych

stosunkéw do tej pory nie zostaty odwzajemnione przez Armenie.

Podsumowujac, jedynym podejsciem, ktére przystoi obecnym czasom, jest podejscie polegajgce na
podjeciu dziatan na rzecz pojednania, szczerym i humanitarnym skoncentrowaniu sie na przysztosci oraz
zastgpieniu uczu¢ nienawisci i zemsty zaszczepionych w umystach i sercach mtodych pokoler uczuciami

wzajemnego zrozumienia i empatii.



), 'Istniejg wszelkie przestanki ku temu, by wierzy¢, ze te dwa narody o wielowiekowych historycznych

powigzaniach sg w stanie wykazac sie madroscig, tak by zrozumiec siebie nawzajem oraz wspdlnie myslec
o przysztosci. Tylko sami Turcy i Ormianie, narody o tej samej geografii oraz wielowiekowej historii, moga
efektywnie rozwigza¢ razem swoje problemy, a takie wspédtdziataé na rzecz szukania rozwigzan na

przysztosc. ”
Fragment Oswiadczenia wydanego przez prof. Ahmeta Davutoglu dla uczczenia pamieci Hranta Dinka, 20

”
stycznia 2015 roku.

»,"Minione lata pokazaty, ze niczego nie da sig 0siggngc poprzez wzajemne narzucanie sprzecznych relacji.

By dojs¢ do prawdy, wystarczy zdobyc¢ sie na sprawiedliwg pamie¢, empatie, peten wzajemnego szacunku
jezyk oraz rozsgdny i obiektywny punkt widzenia. Jako potomkowie dwdch naroddw, ktére sto lat temu
dzielity wspdlny los na dobre i na zte, jesteSmy razem odpowiedzialni za i powotfani do wyleczenia ran

sprzed stu lat oraz do ponownego odbudowania wzajemnych wiezi miedzyludzkich. ”
Fragment Oswiadczenia wydanego przez prof. Ahmeta Davutoglu dla upamietnienia Ormian Imperium

Osmarniskiego, ktorzy stracili Zycie w ostatnich latach istnienia Imperium, 20 kwietnia 2015 roku. .



